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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Bretten plant den Bebauungsplan ,Gymnasiumgelande®, der das Gelande des Me-
lanchthon-Gymnasiums umfasst, mit einer Baufenster- und Vollgeschosserweiterung zu an-
dern. Diese 2. Anderung soll nach § 13a BauGB i.V. m. § 13 BauGB durchgefiihrt werden.
Das Biro fur Landschaftsplanung/ Karlsruhe wurde im September 2020 beauftragt, fir das
Gebaude mit Umfeld eine artenschutzrechtliche Potentialanalyse durchzufiihren

Eine Ubersichtsbegehung zur Einschatzung der Habitatstrukturen fand am 7.09.2020 statt.

2 Rechtliche Grundlagen und methodische Vorgehensweise

Rechtliche Grundlagen

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens sind die Vorschriften fir besonders und streng
geschutzte Tier- und Pflanzenarten gemaR § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen.
Gemal dem BNatSchG ist zu prufen, ob durch das Vorhaben Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG eintreten. Die artenschutzrechtliche Potentialanalyse dient der art-
spezifischen Prifung, ob ein Vorhaben geeignet ist, diese Verbote zu erflllen.

Die Notwendigkeit der artenschutzrechtlichen Untersuchungen liegt in den Vorschriften des §
44 BNatSchG flr besonders und streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten:

Die Verbote beinhalten im Einzelnen:

+ wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstdren,

+ wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzei-
ten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

+ Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschuitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

Einschrankungen dieser Verbote finden sich in § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG.

Methodische Vorgehensweise

Mit der Potentialanalyse werden die artenschutzrechtlich zu berlicksichtigende Arten nach
den vorhandenen Habitaten analysiert und mit einem geringen Untersuchungsaufwand die
potentiell vorkommenden Arten untersucht, um festzustellen, ob eine Betroffenheit ausge-
schlossen werden kann. Sollte eine Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden kdnnen, ist
eine vertiefende Untersuchung erforderlich mit Prifung der Verbotstatbestande nach § 44
Abs.1 BNatSchG.

Die artenschutzrechtliche Potentialanalyse endet, wenn eine Betroffenheit der potentiell und
vorkommenden Arten mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

3 Lage und Gebaudebeschreibung
3.1 Lage

Das Plangebaude befindet sich in der Kernstadt von Bretten stidlich der Weilhoferstralle. Es
handelt sich um ein aus insgesamt finf Gebauden bestehendes Gelande, welches haupt-
sachlich als Schulgelande genutzt wird. Das untersuchte Gebaude mit Schulhof schlie3t das
Gelande nach Westen hin ab (s. Pfeil im nachfolgenden Luftbild).
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3.2 Gebaudebeschreibung
Alle nachfolgenden Fotos vom 7. oder 18.09.2020.

Bestandsgebaude:

Das rechteckige Gebaude ist Nord/ Siid ausgerichtet und hat ab der 3. Etage eine Holzver-
kleidung auf den Giebelseiten sowie Uber den Fensterreihen der Langsseiten zum Dach. Die
Dachaufbauten (Gauben) sind ebenfalls mit Holz verkleidet. Die Fenster haben innen liegen-
de Rolladenkasten. Innerhalb der Holzverkleidung sind die Fenster mit Netzen gegen Tau-
ben abgespannt. Das Dach selbst hat zwei Hohen, d.h. der Gaubenbereich ist héher und
innerhalb der Dachspitze zum Teil verglast.

Umgebung:
Die Umgebung des Plangebaudes entspricht der Anlage eines Schulbetriebes mit gepflaster-

tem Vorhof, Zufahrt und Eingangsbereich sowie Schulhof. Im Norden grenzt die starker be-
fahrene Weilthoferstralde an und im Westen nach dem Schulhof die kleinere Mdnchhofgas-
se. Im Suden schlielRen kleinere Wohngebaude mit Garten an.
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Geplante Anderung und Erweiterung

Die B-Plan-Anderung betrifft drei Bestandsgebaude auf dem Gelande. Von diesen ist nur das
westlich gelegene Gebaude (Bronnerbau) von baulichen Veranderungen betroffen. Hier sieht
die Planung den Rickbau des Dachgeschosses mit seiner Holzverkleidung vor und eine
Aufstockung von einem Geschoss. Das neue Dach ist als flachgeneigtes Walmdach mit ei-
ner Dachbegriinung und mit einem kleineren Staffelgeschoss geplant. Auf der Nordseite des
Gebaudes ist eine Erweiterung durch einen Glasanbau von ca. 7 m zur Weillhoferstralle
vorgesehen. Dazu sind die Geholze im Norden zu entfernen. Die zwei weiteren Gebaude im
Plangebiet weisen derzeit kein Baufenster auf. Entsprechend sollen diese im Rahmen der
Bebauungsplananderung ein Baufenster erhalten, welches den vorhandenen Bestand wie-
dergibt. Aufweitungen des Baufensters werden lediglich zusammen mit einer Erhéhung der
maximalen Anzahl an Vollgeschossen an dem im Westen gelegenen Bronnerbau vorge-
nommen.

3.3 Habitatstrukturen und -eignung

Umliegendes Geladnde (s. dazu die vorherigen Fotos von Seite 6)

Das umgebende Gelande ist auf der Nordseite gepflastert mit zwei relativ neu gepflanzten
Baumen. Im Norden befindet sich auch die Feuertreppe. Zwischen der Pflasterflache und der
parallel verlaufenden Weilthoferstralle befindet sich ein Gehdlzstreifen aus drei gréReren
Ahornbaumen (Acer pseudoplatanus), einem Feldahorn (Acer campestre) und gréRerem
Holunder (Sambucus nigra) sowie Liguster (Ligustrum vulgare) und Wildrose (Rosa spec.) in
der Nordost-Ecke. Der Uberwiegende Teil des Grinstreifens setzt sich dann nach Westen
aus geschnittenen Strauchern, wie Liguster (Ligustrum vulgare) und Zierstrauchern zusam-
men. Die Gehdlze an der Westseite des befestigten Schulhofgelandes setzen sich aus meist
niedrigen Ziergehdlzen zusammen. Im Siden begrenzt eine Strauchhecke aus Uberwiegend
Haselstrauchern (Coryllus avelana), Holunder (Sambucus nigra) und aufkommenden Ahorn-
baumen das Gelande zu den angrenzenden Garten ab. Die Nordostseite weist nur einzelne
Geholze wie Feuer-Ahorn (Acer ginnala), Amberbaum (Liquidambar) und Fichte (Picea
spec.) auf.

Habitateignung

Die Geholze im AulRenbereich kdnnten potentiell in den dichteren Bereichen wie im Siuden
oder Norden flr haufig vorkommende unempfindliche Végel als Nistplatz dienen.

Das Plangebiet mit seinen gepflasterten Zufahrten, Aufenthaltsraumen und Schulhof sowie
seiner isolierten Lage, stellen keinen Lebensraum fiir Eidechsen dar.

AuBengebaude

Das umzubauende Gebaude ist im unteren Bereich rechteckig und ohne Nischen gebaut.
Erst ab der dritten Etage befindet sich eine Holzkleidung um das gesamte Gebaude, die an
den unteren Enden jeweils kleine Hohlraume bildet. Die Fenster haben Rolladen mit Innen-
kasten.

Zur Abwehr der Tauben wurden unter dem Dachvorsprung die Dachstitzen, z.T. mit Draht-
gitter abgesperrt. Vor den Fenstern der Dachgauben und oberen Seitenfenstern wurden Net-
ze gespannt. Taubenspikes befinden sich im Bogen der Regenrohre und z.T. auf den Re-
genrinnen am Dach selbst (s. nachfolgende Fotos).

Nistkasten fiur Mauersegler wurden an der Sidwestecke unterm Dach aufgehangt. Diese 5
Nistkasten sind noch aus alten friiher tGblichem Materialien hergestellt worden und mit groRer
Wahrscheinlichkeit nicht giftfrei. Auf den Kasten ist viel Vogelkot von Tauben zu sehen.

Habitateignung

Die Holzverkleidung eignet sich, soweit die Holzbehandlung mit 6kologisch vertraglichem
Holzschutzmittel vorgenommen wurde, als Unterschlupf/ Quartier fir Gebaudefledermause,
wie der Zwergfledermaus.
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Auf den Holzbalken unter dem Dachvorsprung sind Vogelkotspuren (von Tauben) aber keine
Nester vorhanden. Durch Drahtgitter und Taubenspikes werden Sitzplatze und Brutecken auf
den oberen Fensterbanken versperrt. Nischen fiir Kleinvdogel sind nicht vorhanden. Ob die
Mauerseglerkasten angenommen werden, kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht festgestellt
werden.

Holzvrkleidun Nordseite

Holzverkleidung Ostseite

Dachboden

Der zugangliche Dachboden besteht aus einem kleinen dunklen Raum (ca. 3x4 m), der Uber
eine ,Bodenlucke® im Bereich von Toiletten zuganglich ist. Er ist isoliert und mit gréfieren
Porotonsteinen abgegrenzt. Zu den Dachziegeln hin befindet sich an einer unisolierten Stelle
eine dinne Metallplatte, hinter der der Wind hineinblasen kann und die potentiell fir Fleder-
mause als Einflugloch genutzt werden konnte.

Weitere Dachbodenbereiche gibt es in diesem Gebaude nicht. Der in der Héhe zweistufige
Dachausbau wird von Innen in der HOhe auch jeweils als Raum genutzt und ist meistens mit
Holz verkleidet. In den hoéheren Bereichen der Gauben wurde auch Glas verwendet, um so
direkt Oberlicht in den Flur zu bekommen (s. auch nachfolgende Fotos).

Habitateignung
Der kleine Dachbodenraum koénnte potentiell als Fledermausquartier genutzt werden. Einen
Zugang fir Fledermause gabe es an einer Stelle unter den Dachziegeln.

Fazit

Aufgrund der Habitatstrukturen und -eigung werden die Artengruppen Voégel und Fledermau-
se im Folgenden naher betrachtet. Hinweise auf weitere geschuitzte Arten wahrend der Be-
gehungen und aufgrund der vorhandenen Habitate gab es nicht.
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Glasspitze des Daches im Flurbereich Gaubenfenster im Unterrichtsraum

eunnneRank,

Dachboden im Bereich der Ziegel

Dachboden mit Porotonsteinen zur Raumabtrennung

4 Artenschutzrechtliche Potentialanalyse

4.1 Wirkfaktoren und MaRnahmen

Fir die Vogelarten wurde fachgutachterlich eingeschatzt, ob fir die vorkommenden Arten
Uberhaupt eine vorhabensspezifische Wirkungsempfindlichkeit besteht, da am Gebaude und
in der Umgebung nur mit weit verbreiteten und unempfindlichen Arten zu rechnen ist. Diese
»Allerweltsarten” sind anpassungsfahig und weisen landesweit einen giinstigen Erhaltungs-
zustand auf. Stérungen stellen flr nicht gefahrdete Arten in der Regel keine relevanten Wirk-
faktoren in ihren Bestanden dar.

Grundsatzlich zu berlicksichtigen ist aber bei allen Arten das Tétungs- und Verletzungsver-
bot § 44 Abs. 1 BNatSchG, indem geeignete Vermeidungsmalnahmen zu treffen und umzu-
setzen sind.

Fir die Artengruppe der Fledermause sind MaRnahmen zum Erhalt der Lebensraumstruktu-
ren und der dkologischen Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) aufge-
fuhrt.

Wirkfaktoren Vogelarten
Es sind fir die potentiell vorkommenden Vogelarten keine Wirkfaktoren zu prognostizieren.

VermeidungsmaBnahmen
Folgende Malinahmen sind zu berlcksichtigen, um vorab Beeintrachtigungen und Verbots-
tatbestande nach § 44 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausschlief3en zu kénnen:

B-Plan "Gymnasiumgelande" 2. Anderung -Artenschutzr. Potentialanalyse-  Stand 30.09.2020 9/13



Dipl.-Ing. Elke Wonnenberg e Biiro fiir Landschaftsplanung

+ Geholzrodungen im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar
Gehdlzrodungen fur das Planvorhaben sind aufierhalb der Vegetationsperiode und damit
auch aulderhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel durchzufiihren, um Stérungen und
Verluste von Nestern, Eiern und Jungtieren zu vermeiden. Entsprechend der gesetzlichen
Regelung gemal § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG durfen Hecken, Baume und Geblsche nicht
in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September gefallt, gerodet oder auf andere Weise zer-
stort, abgeschnitten oder erheblich beeintrachtigt werden.

+ Abhangen der Mauerseglerkdsten vor der nachsten Brutsaison und Aufhidngen
neuer Mauerseglerkasten nach Fertigstellung der Aufstockung
Die funf Nistkdsten unter dem Dach in der Siidwest-Ecke sind aullerhalb der Brutperiode
d.h. zwischen Oktober und Ende Februar abzuhangen, durch neue Kasten (z.B. Fa. Schweg-
ler 1x Mauersegler Nistkasten Nr. 17C 2fach und 1x Nr. 17A 3fach) zu ersetzen und nach
Fertigstellung des Gebaudes unter dem Dach des Staffelgeschosses in der Sidwest-Ecke
aufzuhangen.

Wirkfaktoren Flederméause

> Verlust von Lebensraumstrukturen (Holzverkleidung)

> Stérungen durch Larm und Licht wahrend der Bauphase

> Tétung von Einzeltieren bei Rickbau/Abtrag des oberen Gebaudes wahrend der Sommer-
quartierzeit.

VermeidungsmaRnahmen
Folgende MalRnahmen sind zu berlcksichtigen, um vorab Beeintrachtigungen und Verbots-
tatbestande nach § 44 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausschliel3en zu kénnen:

+ Riickbau der Holzverkleidung im Winterhalbjahr, d.h. wahrend der kalten Jahres-
zeit, frihstens ab November und spatestens im Februar, wenn keine Einzelquartiere
von Fledermausen genutzt werden.

+ Erhalt von Lebensraumstrukturen (Ruhestatten) durch Aufhangen von 4 Fleder-
mauskasten (z.B. Fa. Schwegler: 2x 1 FTH und 2x 1 FQ) unter dem kleinen Sockel-
vorsprung des neuen Daches (jeweils 2 auf der Ost- und Westseite) nach Fertigstel-
lung, bzw. Aufstockung der neuen Etage (Lage s. Darstellung in der Anlage).

CEF-MaRnahme

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF-Malinahme) ist fir den Verlust von
Sommerquartieren einzelner Mannchen am Gebaude vorzunehmen, um die Okologische
Funktion der von dem Eingriff betroffenen Ruhestatte von einzelnen Fledermausen im raum-
lichen Zusammenhang und ohne zeitliche Unterbrechung weiterhin zu erfiillen:

+ Aufhdngen von 3 Fledermaus-Fassadenkasten (z.B. Fa. Schwegler: 1 FQ) unter
dem Dachvorsprung der 6stlich liegenden alteren Gebaude vor Baubeginn. Die ge-
nauen Platze sind in Abstimmung mit einem Fledermausspezialisten auszuwahlen
und demnachst, spatestens im kommenden Februar aufzuhangen.

4.2 Betroffenheit von europaischen Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen des Gebaudes sind keine Brutvogel aulerhalb von Nistkas-
ten zu erwarten. Eine Absuche z.T. mit Fernglas nach vorhandenen Nestern und Nischen fiir
potentielle Brutmoglichkeiten, blieb unbestatigt. Balken unter den Dachvorspringen wurden
oft mit Drahtgitter gegen den Aufenthalt von Tauben versperrt. Nester oder Nestreste wurden
auch nicht auf den unversperrten Balken vorgefunden. Geeignete Hohlrdume mit Zugangen
fur Haussperlinge sind keine vorhanden.
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Ein Tétungs- und Verletzungsverbot von Mauerseglern sowie eine Beeintrachtigung der Tie-
re durch Verlust von Fortpflanzungsstatten wird durch das Abhangen der alten vor Baube-
ginn und Aufhangen von neuen Kasten nach Fertigstellung des Gebaudes vermieden (s.
Kapitel 4.1 MalRnahmen).

Durch Einhaltung des Zeitfensters zur Baufeldraumung (Gehdlze) werden keine Toétungs-
oder Verletzungstatbestande ausgel6st. Planungsrelevante Vogelarten kommen am Gebau-
de oder im Umfeld nicht vor.

Fir alle weit verbreiteten und haufigen Arten gilt, dass die Umsetzung des Planvorhabens
mit groBter Sicherheit keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
nen dieser Arten haben wird. Die Luftbildauswertung zeigt, dass mehrere Grinbesténde in
der naheren sowie weiteren Umgebung vorhanden sind.

Eine Betroffenheit der potentiell vorkommenden Brutvogel kann unter Einhaltung der
aufgefiihrten MaBnahmen ausgeschlossen werden.
Vertiefende Untersuchungen der Artengruppe der Vogel sind nicht erforderlich.

5.2 Betroffenheit von Fledermausen

Aufgrund der Habitatstrukturen (Holzverkleidungen) am oberen Gebaude sowie eines klei-
nen fur Fledermause zuganglichen Dachbodenraumes wurden genaue Untersuchungen vor-
genommen. Dazu wurde der kleine Dachboden sehr genau nach Aus- und Einflugsoffnun-
gen, Mauerfugen, Hohlrdume, Urinspuren, verfarbte Hangstellen und Kotpellets abgesucht.
Es wurde nur eine kleine Offnung in den Dachziegeln festgestellt. Viele Spinnweben deute-
ten darauf hin, dass hier keine Fledermause ein- und ausfliegen. Insgesamt befinden sich
viele Spinnweben auch an den Wanden.

Grolere Kothaufen oder einzelner Kot von Fledermausen wurden nicht vorgefunden. Es be-
fand sich nur vereinzelter Mausekot (dunkel fasrig und kaum zerreibbar, keine Chitinreste)
auf dem Boden.

Die Suche blieb negativ. Es gab in diesem Raum keine Hinweise auf eine Nutzung von Fle-
dermausen.

Um eine Betroffenheit von Fledermausen weiter ausschlielen zu kénnen, wurden alle Fens-
terbanke unterhalb der Holzverkleidung nach Kotpellets abgesucht. Hierbei wurden auf der
Ostseite auf einer Fensterbank zwei Kotpellets und auf der Westseite auf einer Fensterbank
ein Kotpellet gefunden. Beide Funde waren alter, deuten aber darauf hin, dass die Holzver-
kleidungen von einzelnen Mannchen in ihren Sommerquartieren hin und wiedergenutzt wur-
den.

Desweiteren wurde an der unteren Gebaudekante im Ubergangsbereich zur Erde, bzw.
Pflasterung intensiv nach Kotpellets gesucht. Hier bleib die Suche negativ.

Durch Einhaltung des Zeitfensters -vorzeitiger Riickbau der Holzverkleidung (ab November
bis spatestens im Februar)- werden keine Tétungs- oder Verletzungstatbestédnde ausgeldst.
Es kann mit grofter Sicherheit davon ausgegangen werden, dass sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Ruhestatten werden ohne zeitliche Unterbrechung im raumlichen Zusammenhang, d.h. in
der Nahe angeboten (CEF-Malinahme) und nach Fertigstellung an dem umgebauten Ge-
baude.

Eine Betroffenheit der potentiell vorkommenden Einzelfledermause kann unter Einhal-

tung der aufgefiihrten MaBnahmen (s. Kap 4.1) ausgeschlossen werden.
Vertiefende Untersuchungen der Artengruppe der Fledermause sind nicht erforderlich.
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5 Ergebnis der artenschutzrechtlichen Potentialanalyse

Nach gutachterlicher Potentialanalyse besteht durch das Planvorhaben unter Einhal-
tung der aufgefiihrten VermeidungsmafRnahmen und der CEF-MaBnahme fiir Fleder-
mause (s. Kap. 4.1) keine Betroffenheit der im Planbereich vorkommenden und poten-
tiell vorkommenden geschiitzten Arten. Das Eintreten von Verbotstatbestianden nach §
44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.

Entsprechend der Potentialanalyse ergibt sich kein vertiefender Untersuchungsbedarf
hinsichtlich von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der europaischen Vo-
gelarten.
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Lage der anzubringenden Kasten am umgebauten Gebaude:
Rot: Lage der Mauerseglerkasten
Gelb: Lage von jeweils zwei Fledermauskasten

Kartengrundlage: Ansichten zum Bauantrag
Westansicht:

Ostansicht:
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